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Resumo: Estudo de carater exploratdrio, partindo de um levantamento bibliografico a fim de
caracterizar os estudos que tratam da temdtica das Métricas em Nivel de Autor. O corpus é constituido
de 21 artigos, onde se avaliam o método, as plataformas e os indicadores mencionados. Os estudos
podem ser caracterizados como quantitativos, as plataformas mais mencionadas sdo o Google Scholar
Citations e o ResearchGate, a média de autores por artigo é de 2,7. Destaca-se um grupo de pesquisa
da Universidade de Granada como os mais produtivos na tematica. Identifica-se a necessidade de
aprofundamento do estudo através de uma revisdo sistematica mais exaustiva.

Palavras-Chave: Estudos métricos; Altmetria; Métricas em nivel de autor.

Abstract: Exploratory study, starting from a bibliographic survey in order to characterize the studies
that deal with the theme of Metrics at the Author Level. The corpus consists of 21 articles, where the
method, platforms and indicators mentioned are evaluated. The studies can be characterized as
guantitative, the most mentioned platforms are Google Scholar Citations and ResearchGate, the
average number of authors per article is 2,7. A research group from the University of Granada stands
out as the most productive on the subject. The need to deepen the study is identified through a more
exhaustive systematic review.
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1 INTRODUGCAO

A ciéncia sO existe se comunicada, assim a comunicacdo cientifica é parte inerente
desse processo, da mesma forma que avaliagdo e mensuracdo cientifica também sao
principios importantes no fazer ciéncia. Os estudos métricos da informagdo dao aportes
metodoldgicos para diferentes investigacoes, desde a contagem de citacbes até as

metodologias alternativas mais recentes. As ditas métricas alternativas, ou Altmetrics, surgem

1 Agradecimentos especiais 8 CAPES pelos subsidios que tornaram essa pesquisa possivel.
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no contexto da web social onde os pesquisadores tém diversas possibilidades para promocao
de seus trabalhos. O surgimento da Altmetria coloca em evidéncia a crise das métricas
tradicionais e poderia apontar para um possivel deslocamento do foco das analises
bibliométricas de indicadores em nivel de artigo para indicadores em nivel de autor.

Esta investigagdo € uma primeira aproximagao com o tema, faz parte de uma pesquisa
ainda em curso. Trata-se de uma pesquisa bibliografica com objetivo de identificar os
trabalhos que tratam da tematica das métricas em nivel de autor, visando observar método,
plataformas e indicadores mencionados nos trabalhos, além de identificar os autores que

publicam na tematica e como eles se relacionam.

2 REFERENCIAL TEORICO

Os estudos métricos podem ser classificados em diferentes niveis, onde o foco pode
estar concentrado: na contribuicdo académica individual; nas plataformas de publicacdo; ou
na producdo do autor, do grupo ou da instituicdo ao longo do tempo. Entretanto, é notdvel na
evolugao histdrica dos estudos bibliométricos que o foco principal esta associado ao impacto
de artigos e periddicos (ROEMER; BORCHARDT, 2015). Santos e Kobashi (2009) observaram
gue no campo de estudos bibliométricos, os primeiros levantamentos procuravam quantificar
os produtos cientificos (livros, artigos e revistas); a cientometria se constituiu como modelo
gue se preocupa com a interpretacdo dos dados quantitativos, baseada em teorias construidas
no ambito das ciéncias humanas e sociais; a informetria, se apropria dos métodos
bibliométricos e cientométricos para apreender os aspectos cognitivos da atividade cientifica.

A publicacdo do Manifesto da Altmetria, por Jason Priem, em 2010, colocou em
evidéncia a crise das métricas tradicionais. A forma antiga de medir o rendimento cientifico é
ultrapassada, ndo acompanha a evolug¢do da informac3o e comunica¢gdo (ORDUNA-MALEA;
MARTIN-MARTIN; LOPEZ-COZAR, 2016), sobretudo as trocas informacionais baseadas na web
2.0. A web social, ou web 2.0, é caracterizada por “potencializar as formas de publicacao,
compartilhamento e organizacdo de informacdes, além de ampliar os espacos para a interacao
entre os participantes do processo” (PRIMO, 2007, p. 2). Este ambiente é mais do que um
apanhado de novas funcionalidades, é também o espaco de representacdo e atuacdo de novas
praticas e processos de comunicacdo (PRIMO, 2007), e, portanto, um espaco onde a ciéncia
pode ter seus resultados distribuidos. Sendo a web um canal de comunicac¢do cientifica,

pressupOe-se que necessita de mensuracdo. Desse modo, pode-se definir a Altmetria como o
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estudo e uso de medidas de impacto académico baseadas na atividade em ferramentas e
ambientes online (PRIEM et al., 2012).

Ainda que a Altmetria n3o esteja plenamente consolidada (TORRES-SALINA; MILANES-
GUISADO, 2014), a sua aplicagdo abre muitas possibilidades de investigacdo referentes ao
impacto da producdo cientifica para além da contagem de citacdes. Um dos debates
suscitados é o uso do artigo enquanto objeto de impacto e ndo de quantificador de
produtividade. Nesse sentido, a bibliometria poderia ser dividida de acordo com suas lentes
de mensurac¢do, onde a velha bibliometria estaria centrada em quantificar artigos e periddicos
e a nova bibliometria estaria focada no impacto dos documentos e dos pesquisadores
(ORDUNA-MALEA; MARTIN-MARTIN; LOPEZ-COZAR, 2016).

O desenvolvimento de diversas plataformas sociais com indicadores individuais de
cada pesquisador coloca em evidéncia as novas unidades de medidas individuais (documentos
e impacto das atividades dos autores). As plataformas sociais disponibilizam uma série de
novas métricas que buscam medir o impacto das publicacdes espalhadas pela rede. Existem
variacdes entre as plataformas, mas de maneira geral elas permitem que os pesquisadores
criem os seus perfis e compartilhem trabalhos j& publicados, ou partes do processo de
pesquisa, apresentacdes, podster, dados das pesquisas, cddigos de softwares etc. (MARTIN-
MARTI/N; ORDUNA-MALEA; LOPEZ-COZAR, 2018).

Os primeiros estudos acerca das métricas sobre o uso das redes sociais para promoc¢ao
da ciéncia pretendiam correlacionar os indicadores em nivel de artigo as métricas tradicionais.
Contudo é necessario cautela nessas comparacdes, considerando que a cobertura e os
indicadores variam de acordo com a plataforma, nenhuma delas poderia, de maneira isolada,
indicar com precisdo o impacto da presenca online dos pesquisadores (MARTIN-MARTIN;
ORDUNA-MALEA; LOPEZ-COZAR, 2018). Existiria entdo um movimento de deslocamento da
avaliacdo cientifica baseada em periddicos e para outros produtos cientificos (artigos,
conjuntos de dados, apresentacdes etc.) (ARAUJO, 2017).

Nesse sentido, Ordufia-Malea, Martin-Martin e Lopez-Cdzar (2016) destacam trés
aspectos das atividades de pesquisa: producdo (intelectual e cientifica dos pesquisadores nas
suas mais diversas tipologias e formatos), visibilidade (a atencdo que o pesquisador recebe no

meio on-line nos diferentes espacos de comunicacdo da web social) e impacto (a repercussao
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e a influéncia, da producdo e do préprio pesquisador quando este estd inserido em espacgos

da web social, a partir da interacao e da recepgao do publico.

3 MATERIAL E METODO

Partiu-se de uma pesquisa bibliografica com objetivo de identificar os trabalhos que
tratam da temadtica “Author Level Metrics”, para realizar o estudo aplicando técnica
bibliométrica de forma aprofundada visando observar o método, as plataformas e os
indicadores mencionados nos trabalhos. Foram utilizadas as expressdes de busca: “Author
Level Metrics”, “ALMetrics” e “Métricas em Nivel de Autor”. As bases foram selecionadas de
acordo com a abrangéncia de indexacao, sendo elas: mundial (ArXiv.org; Library, Information,
Science & Technology Abstracts (LISTA); E-prints in Library and Information Science (e-Lis);
Web of Science e Scopus), latino-americana (La Referencia e Redalyc) e nacional (BRAPCI,
OasisBR, Scielo e Portal de Periédicos da Capes). As buscas foram realizadas no dia 17 de maio
de 2020, através dos campos title, keywords e abstracts.

Foram recuperados 108 registros ao total. As bases Scopus e Web of Science
apresentaram o maior numero de registros, 34 e 18 respectivamente. Apds a exclusdo dos
trabalhos duplicados restaram 61 documentos. Apenas os artigos foram considerados, desse
modo, restaram 48 documentos. Foi realizado o download desta amostra para que os resumos
e palavras-chave pudessem ser lidos, a fim de verificar quais tratavam do tema. Portanto, o
corpus deste estudo é constituido de 21 artigos que continham discussdo sobre as métricas
em nivel de autor. As andlises tiveram suporte dos softwares Pajek (redes de colaboracao

entre os autores), VOSViewer (redes de palavras-chave) e Microsoft Excel (tabulag¢do).

4 APRESENTACAO E ANALISE DOS RESULTADOS

Os dados analisados est3o apresentados de forma ampliada no quadro 1 (no link)%. O

guadro 2 apresenta a sintese dos dados analisados.

Quadro 2 - Método, amostra, plataformas e indicadores mencionados nos artigos analisados.

N | Método Material /Amostra Plataformas ‘Indicadores

Quanti 47 pesquisadores mais GSC, LK, MEND, SLI, TW | Tweets, média de tweets e de
tativo produtivos de periddico E/ leituras por trabalho indexados na

profesional de la WoS, nimero e média de bookmarks
informacion por trabalho indexados na WoS,
seguidores e visualizagdes de Slides

2 Disponivel em: https://doi.org/10.6084/m9.figshare.20505483.v2
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2 | Qualita Sem amostra GSC, RG, MAS, MEND, N3do menciona
tivo ACA
3 | Qualita | Foco em definir, listar e ACA, ALT, AMZ GDR, CR, | Foram listados 93 indicadores?
tivo classificar os indicadores DEP, DEL, DRY, DSP, EP, | divididos pelas plataformas de
disponiveis nas diferentes | FB, FGS, G+, IMP, LK, acordo com a natureza e com a
plataformas sociais da MAS, MEND, OR, PLUM, | fun¢do de cada indicador no
Web 2.0 PMC, RED, RG, RID, processo de comunicagdo cientifica
SAID, SCO, SS, SLI, TW,
VM, WC, WK, WoS, YT
4 | Quanti 23 revistas da area de GSC, RG, SCI, SCO, WoS | Fator de impacto, SIR, indice H,
tativo estudos Ciéncias do numero de leitura e downloads
Consumo
5 | Quanti 315 autores com perfis GSC, RG, IMP Citagdes, mengdes on-line e leituras
tativo nas plataformas
6 | Quanti 257 universidades GSC, RG, SCO CitagGes totais, citagGes (Ultimos 5
tativo (EUA e Canad3) anos) indice h e h10, publica¢Ges, RG
Score, nimero de coautores
7 | Quanti 552 pesquisadores de trés | RG, OR, LK, ACA, MEND, | Ndo menciona indicadores
tativo universidades galesas LOO, CUL especificos, foca em entender o uso
das redes de forma abrangente
8 | Quanti 811 pesquisadores em GSC, RID, RG, MEND, TW | Foram analisados 31 indicadores*
tativo bibliometria com perfil no coletados nas plataformas
GSC
9 | Quanti 186 pesquisadores da SAID fndice h, taxa de publicacdo anual,
tativo Neurologia numero total de publicagdes
10 | Quanti 1032 pesquisadores da RG, ACA, MEND, GSC, Foram analisados 80 indicadores®
tativo Universidade de Antioquia | OR, MSW, OSF, LK, FB, coletados nas plataformas
T™W
11 [ Quanti Produgdo dos 17 GSC indice H (propdem uma
tativo pesquisadores com os reformulacdo “indice h aparente” hA
maiores indices h (Fisica e index)
Engenharia)
12 [ Quanti 26 pesquisadores da Rede | GSC, RG N° de projetos, n° de projetos com
tativo Ibero-americana de autoria principal, publicagées com
Pesquisa que possuiam autor principal, coeficiente inverso
perfis no GSC e RG de autoria Unica, indice de interesse,
indice h, indice h10, seguidores,
fator de internacionalizagao,
trabalhos de eventos, leituras no RG
13 [ Quanti Quimica, Fisica, Ciéncia GSC fndice H (indice h abrangente
tativo dos Materiais, Engenharia (indice-c)

3 Disponivel em: http://profesionaldelainformacion.com/contenidos/2016/may/18_esp.pdf
4 Disponivel em: https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S1751157717302316
> Disponivel em: https://www.scielo.br/i/tinf/a/VmGnwdLHIDPvK46PWtrR97n/abstract/?lang=es
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e Medicina
14 | Quanti 286 pesquisadores da HSG, SYM, GSC, SCO indice h, perfil disponiveis no Twitter
tativo area da saude (SYM) com
GSC disponivel
15 | Qualita | Sem amostra N3do menciona indice h, indice de dados (publicagdo
tivo de citagdo de conjuntos de dados)
16 | Quanti Conjunto de dados das WoS indice h
tativo publicagdes de 35 autores
17 | Quanti 8.102 autores que American Physical CitacOes
tativo publicaram no periédico Society (APS)
18 | Qualita | Sem amostra ACA, RG N3o menciona
tivo
19 | Quanti 100 tweets Twitter Tweets
tativo
20 | Quanti 1834 pesquisadores CNKI, Sciencenet.cnt, artigos, downloads, mengdes, reco-
tativo WeChat, Weibo, Baidu mendagdes, comentarios, curtidas,
baike, Sites de noticias visualiza¢gdes, compartilhamentos,
mengdes em sites de noticias
21 | Quanti Comunidade cientifica de | GSC, RG Publicagdes, projetos, seguidores,
tativo Camaguey leituras, citagGes, recomendagdes,
indice h, RG Score

Fonte: Dados da pesquisa (2022).

Legenda: ACA: Academia.edu; ALT: Altmetric.com; AMZ: Amazon; CUL: CiteULike; CR: CrossRef; DEP: Depsy;
DEL: Delicious; DRY: Dryad; DSP: dSpace; EP: ePrints; FB: Facebook; FGS: Figshare; G+: Google+; GSC: Google
scholar citations; GDR: GoodReads; HSG: Healthcare Social Graph; IMP: ImpactStory; LK: Linkedin; LOO: Loop;
MEND: Mendeley; MAS: Microsoft Academic Search; MSW: My Science Work; OSF: Open Science Framework;
OR: Orcid; PLUM: Plum analytics; PMC: PubMed Central; RG: ResearchGate; RED: Reddit; RID: ResearcherlD;
SCI: SCImago; SCO: Scopus; SAID: Scopus author ID; SLI: SlideShare; SS: Semantic scholar; SYM: Symplur; VM:
Vimeo; TW: Twitter; YT : YouTube; WoS: Web of Science; WK: Wikipedia; WC: WorldCat.

Referente aos métodos empregados nos estudos observa-se que 80% utiliza a
abordagem quantitativa, resultado esperado visto que se tratam de discussdes no dominio
dos estudos métricos. Os estudos de abordagem qualitativa (2, 3, 15 e 18) tem como objetivo

(referéncia

completa no link) e propdem, respectivamente, uma reflexdo sobres os possiveis maleficios

problematizar o uso dessas métricas. Os artigos 2 e 3 tem a mesma autoria

gue as redes sociais podem causar nos pesquisadores em func¢ao da gamificacao incitada pelas
plataformas; e a analise aprofundada das plataformas utilizadas por pesquisadores na web
social, além de listar 93 indicadores divididos pelo uso. O trabalho de nimero 15 critica a
avaliacdo baseada apenas em publicacGes que poderiam prejudicar areas que publicam outros

materiais cientificos como conjuntos de dados, nesse sentido propde um indicador
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complementar: o indice de dados. Por fim, o estudo 18 discute como o capitalismo digital, o
poder das métricas digitais e as plataformas académicas estdo impactando a producdo
académica e a vida profissional dos pesquisadores.

As plataformas mais exploradas sdao o Google Scholar Citations (12 mencgdes),
ResearchGate (11 mencgles) e Academia.edu (5 mencgbes). Entre os gerenciadores de
referéncia, o Mendeley foi analisado em 6 estudos. As redes sociais ndo académicas mais
mencionadas foram o Twitter e Linkedin (4 mencdes). Denota-se, portanto, a predominancia
das plataformas académicas nas investiga¢des dentro da tematica. Destaca-se ainda o estudo
20, onde foram analisadas plataformas e indicadores equivalentes considerando o contexto
chinés. Os indicadores mais mencionados demonstram ainda a forte relacdo com as métricas
tradicionais (citagao) tendo maior foco no aspecto da producdo; o aspecto de visibilidade e
impacto (numero de seguidores, curtidas, compartilhamentos) foram analisados apenas em 4
artigos. A volatilidade das plataformas e as dificuldades de monitoramento das interacdes sao
causas possiveis para o numero de menc¢des desses indicadores.

Foram identificados 57 autores, que se agrupam em 17 clusters de colaboracdo, as
relacOes de colaboracgbes entre eles estdo apresentadas na figura 1, abaixo:

Figura 1 - Rede de colaboracao entre os autores dos artigos analisados.

Brito ACM

Rodriguez-Fernandez MM

Guo Y
'Lopez-Cozar ED
Milanes-Guisado Y do-Bermudez M
1 —— Xiao X Ruiz-Nunez K
‘orres-Salinas D
Hood ASC i
'Martin-Martin A
iamonte-Garrido Y1
Sutherland WJ

.Deluadlllo 1%

‘Caballero K

'Saura G

'Ochoa-Gutierrez J

Fonte: Dados da pesquisa (2022).
Existem poucas relacdes de colaboracdo entre os clusters, entretanto o mesmo nao

acontece entre os autores. A média de autoria por trabalho é de 2,7. Ao analisar o corpus do
estudo composto por 21 artigos, quanto a colaboracdo entre autores, pode-se observar que
ha uma intensa colaboracdo entre os autores, sendo que apenas o autor L.M. Delgadillo

apresenta autoria Unica, representando 1,75% dos autores dessa temadtica. Observa-se
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também, que ha trés trabalhos que apresentam um nimero representativo de colaboracao,
com seis autores em cada trabalho. Dessas trés redes contendo 6 autores cada, duas sdo da
area da saude, o que reitera a caracteristica colaborativa da drea, como visto no estudo de
Gabriel Junior, Santos e Moura (2021). Analisando a figura 1, observa-se que o autor mais
proficuo e colaborativo é Enrique Ordufia-Malea, com 4 (19,05%) publicacdes. Todas as
publicagdes sao em colaboragao com Emilio Delgado Lopez-Cdzar e trés delas em colaboragao,
também, com Alberto Martin-Martin, ambos do grupo de Avaliacdo da Ciéncia e Comunicacao
Cientifica (EC3 Research Group), da Universidade de Granada. Dentre eles, um estudo em
especifico® que apresenta 93 indicadores classificados em diferentes aspectos da vida de um
pesquisador, podendo ser considerado como referéncia metodoldgica na analise de redes
sociais para promocao da producdo cientifica.

Referente afiliacdo, destacam-se as instituicdes espanholas (Universidade de Granada,
Universidade Politécnica de Valéncia e Universidade de Navarra). Existem poucas rela¢des de
colaboracdo entre as instituicdes, demonstrando assim que os trabalhos ainda estdo
concentrados nas instituicdes de origem dos pesquisadores. O Brasil estd representado por 1
publicacdo (trabalho n? 17 no quadro 1) em colaboracdo entre a USP e a Universidade de
Indiana, portanto o tema ja vem sendo abordado no contexto brasileiro.

Figura 2 - Institui¢des de filiagdo dos autores dos artigos analisados.
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Fonte: Dados da pesquisa (2022).

6 Disponivel em: http://profesionaldelainformacion.com/contenidos/2016/may/18 esp.pdf>
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Foram identificadas 116 palavras-chave nos trabalhos analisados, 24 termos tinham

pelo menos 2 ocorréncias e formaram 5 clusters, conforme apresentado na figura 3, a seguir:

Figura 3 - Relagao dos termos mais recorrentes entre as palavras-chave dos artigos analisados.

res@r
bibliogetric

hindex

social getwork
metrics

academic sqgial network almeger =)
resedfghgate

aulhor"metnc finagging

altrpetrics Hrgens

univggsity

Fonte: Dados da pesquisa (2022).

Os termos “author-level metric” e “altmetrics” sdo os que apresentam maior
recorréncia e redes mais significativas de correla¢des, indicando que estudos que tratam
dessa tematica passam por analisar as plataformas (“google scholar citation” e
“researchgate”) com o objetivo de avaliar impacto e visibilidade. O indicador de indice h
apresenta também certa relevancia entre os termos, conforme mencionado por Ordufia-
Malea, Martin-Martin e Lopez-Cdzar (2016), este é o Unico indicador que apresenta potencial

de competir com o fator de impacto.

5 CONSIDERAGOES FINAIS

Conclui-se que os estudos analisados sdo de abordagem quantitativa, as investigacdes
qualitativas tém buscado problematizar o uso das plataformas e os impactos na vida do
pesquisador. As plataformas mais mencionadas sdao o Google Scholar Citations e o
ResearchGate. A colaboracdo entre os autores é mais coesa entre os grupos de pesquisa das
mesmas instituicdes, sendo que as Universidades espanholas concentram maior nimero de
trabalhos publicados. Destaca-se um grupo de pesquisadores da Universidade de Granada,
qgue, além de serem produtivos no tema, apresentam caminhos metodoldgicos possiveis de
replicacdo em trabalhos futuros. Como desafios e possibilidade de ampliacdo deste estudo,
destacamos a necessidade da ampliacdo dos termos de busca para além dos aqui
mencionados, salienta-se a importancia da realizacdo de uma revisao sistematica e exaustiva

a fim de ampliar o nimero de trabalhos relacionados. Esta investigacao faz parte de um estudo
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maior que pretende ampliar a discussao sobre essa tematica através de andlises qualitativas

a respeito do uso das redes sociais para a promogao da ciéncia.
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