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Resumo: A protegdo intelectual se reveste de complexidade por contemplar interesses e direitos,
muitas vezes, distintos e, até mesmo, contraditdrios. Esta comunicacdo busca discutir acerca da
preservacao de conhecimentos de povos e comunidades tradicionais diante das solicitagdes de
patenteamento de informacdes provenientes destes conhecimentos, comumente considerados nao
cientificos, mas que sdo utilizados para embasar “novas descobertas”. Tomando como base uma
pesquisa exploratéria e descritiva, realizada com fundamentos em levantamentos bibliograficos e
documentais, estabeleceu-se uma discussdao que problematiza as relacdes entre conhecimentos
cientificos e conhecimentos tradicionais. Essa discussdo se apresenta como contexto amplo das
contradicdes e dos desafios que cercam a protecdo intelectual, especificamente, no contexto da
patente e dos conhecimentos tradicionais, respectivamente, classificados como propriedade
intelectual e protecdo sui generis. Considera-se a importancia do respeito aos conhecimentos
tradicionais ha muito tempo ignorados, garantindo que os saberes sejam tratados além de uma
perspectiva econdmica, inclusive tomando como referéncia a necessidade de superacdo do estado
de subalternizacdao em que se encontram.

Palavras-Chave: Descolonizagao de Conhecimentos. Conhecimentos Tradicionais. Patente. Protegdo
Intelectual.

Abstract: Intellectual protection is complex because it contemplates interests and rights that are
often distinct and even contradictory. This paper seeks to discuss the preservation of the knowledge
of traditional peoples and communities in the face of requests for patenting information from this
knowledge, commonly considered non-scientific, but which are used to support "new discoveries".
Based on an exploratory and descriptive research, conducted with foundations in bibliographic and
documentary surveys, a discussion that problematizes the relationships between scientific
knowledge and traditional knowledge was established. This discussion is presented as a broad
context of the contradictions and challenges that surround intellectual protection, specifically, in
the context of patents and traditional knowledge, respectively, classified as intellectual property
and sui generis protection. The importance of respecting traditional knowledge that has long been
ignored is considered, ensuring that the knowledge is treated beyond an economic perspective,
including taking as a reference the need to overcome the state of subordination in which they find
themselves.
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1 INTRODUGCAO

Os povos e as comunidades tradicionais foram, historicamente, invisibilizados no

processo de construgdao da ciéncia moderna. A colonizagdo do saber propds um
pensamento universal sobre o que é ciéncia, descredenciando os demais conhecimentos
gue fugiam deste padrdao, como indigenas e quilombolas, legitimando apenas o que era
considerado racional (MIGNOLO, 2010; SANTOS, 2008). No entanto, a ciéncia atual, por
muitas vezes, se apropria de conhecimentos de comunidades tradicionais para
fundamentar invencbGes e protegé-las através de normas e padrdoes de propriedade
industrial, e, por vezes, ndo atribui o devido reconhecimento intelectual dos conhecimentos
construidos ao longo dos anos por tais comunidades, tanto para discussdo de apropriacao e
preservacao, quanto para a justa retribuicao.
E certo que o desenvolvimento tecnoldgico, focado no biomercado, avistou na
cultura tradicional associada a biodiversidade uma grande oportunidade financeira, uma
vez que estas comunidades detinham conhecimentos ancestrais provenientes da inter-
relacdo entre elas e o meio ambiente. Com efeito, esses conhecimentos, até entdo
desprezados, passavam a representar um grande valor pela possibilidade de exploracao
econbmica (KOCH, 2004).

Com a possibilidade de patenteamento e consequente exclusividade temporaria de
exploragao, a regulagao do uso destes conhecimentos apresenta pontos a serem discutidos,
desde sua elaboracdo, ao categorizd-los como sujeitos de direito, desconsiderando os
contextos histdrico e cultural que estas comunidades tém no papel da preservacdo e do
respeito a biodiversidade, bem como, a preservacdo de suas membdrias, a dificuldade de
negociacao e a atribuicdo dos conhecimentos a estas comunidades, uma vez que a maioria
destes é transmitida pela oralidade (FERES; MOREIRA, 2016; KOCH, 2004).

A presente pesquisa pretende, preliminarmente, estabelecer uma reflexao acerca
dos conhecimentos cientifico e tradicional diante do direito a protecdo de propriedade
intelectual e industrial, buscando-se uma (re)aproximacdo destes conhecimentos e do
respeito a memadria e aos saberes construidos ao longo dos anos por povos e comunidades
tradicionais, evitando-se a manutencdo do que Shiva (2002) denominou de colonizacdo

intelectual.
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Entende-se a importancia que o conhecimento cientifico representa para o
desenvolvimento da Ciéncia e Tecnologia, mas discussdes sobre o respeito aos
conhecimentos tradicionais associados a biodiversidade sdo especialmente importantes
para protecao e preservacdo de sua identidade, além da permanéncia de tais comunidades
em seus ambientes, evitando-se o éxodo e a perda de saberes. A partir desse contexto,
povoado de ambivaléncias e desafios, emerge uma série de questionamentos, dentre os
guais se destaca: Quais os impactos na manutencdao da diversidade e dos beneficios
coletivos, no contexto das protecles intelectuais, que envolvem a patente e os
conhecimentos tradicionais?

Nessa perspectiva, a presente comunica¢cdo tem como objetivo refletir sobre os
impactos do processo de patenteamento de conhecimentos tradicionais na apropriagao de
propriedade coletiva. O fato é que ambos, patentes e conhecimentos tradicionais, se
encontram sob o manto da protegao intelectual, mas em categorias distintas, a primeira
protegida pela propriedade industrial e a segunda, pela protecao sui géneris. Essa condicao
pode trazer uma série de desafios, quando refletida no contexto mais amplo da protecao
da diversidade e dos beneficios, sobretudo, ao se considerar a complexa relacdo entre

mercado e sociedades tradicionais.

2 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

Preliminarmente, trata-se de uma pesquisa de cardter exploratdria, na medida em
gue se dedica a estudar questGes pouco abordadas (GIL, 2008), especialmente, na Ciéncia da
Informacdo, que cercam as contradicdes e os desafios sobre as propriedades intelectuais
gue se revestem a patente e os conhecimentos tradicionais.

No que se refere a abordagem, adota-se uma metodologia de carater qualitativo, na
medida em que centra, inicialmente, em uma revisdo de literatura sobre a visdo de
diferentes autores em relacdo a dicotomia entre “conhecimento cientifico” e “conhecimento
ndo cientifico”, e sua ressignificacdo ao passar do tempo, sem considerar os aspectos
guantitativos presentes na produgdo estudada. Essa revisdao possibilitou estabelecer o
didlogo, aparentemente contraditorio, em relacdo a patentes (conhecimentos cientificos) e
conhecimentos tradicionais (ndo cientificos), buscando-se verificar se existe uma relacdo de
alinhamento ou dominacao destes diferentes conhecimentos. Nesse horizonte, buscou-se

estabelecer uma reflexdo acerca dos fatos levantados, caracteristica do estudo qualitativo,
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gue ndo se apresenta como um conjunto fechado de informac¢des “devido a prdpria
natureza do fendmeno investigado” (MENEZES et al.,, 2019, p. 29), especificamente as
relagdes entre as protecdes intelectuais de patentes e conhecimentos tradicionais.

Para o estabelecimento da discussao, buscou-se realizar levantamentos bibliograficos
e documentais em diferentes fontes, tais como artigos cientificos, livros e normas, conforme
Gil (2008), que abordam as protecbes intelectuais, considerando as contradicbes e os
desafios que as cercam. Além disso, levantou-se na plataforma Google Trends, no periodo de
02 de fevereiro de 2021 a 02 de fevereiro de 2022, as buscas realizadas sobre os descritores
“patente”, “conhecimento tradicional” e “biodiversidade”, objetivando evidenciar as
possiveis correlacdes de interesses que cercam essas temdticas no dominio da protecao
intelectual. Os resultados demonstram a amplitude de fontes entre autores com diferentes
visGes e variacdes espaco-temporais, bem como a superacdo e/ou permanéncia de

paradigmas presentes na delimitacdo desta pesquisa.

3 CONHECIMENTO CIENTIFICO E CONHECIMENTO TRADICIONAL

Historicamente, o conhecimento cientifico e os conhecimentos classificados como
tradicionais ou do senso comum, caminharam gradualmente em direcbes opostas,
estabelecendo barreiras, reprimindo subjetividades e, de certa forma, limitando a
observacdo e a aceitacdo de outros saberes por considera-los irracionais e, por conseguinte,
ilusérios.

Antes da chamada Revolugdo Cientifica no século XVII, as diversas formas de
conhecimentos e saberes eram representadas de forma entrelacada (STRACHULSKI, 2017).
Posteriormente, a partir desta Revolucdo, impulsionada por estudiosos como Nicolau
Copérnico, Galileu Galilei e Isaac Newton, a ciéncia provocava uma ruptura em sua forma de
se relacionar e de enxergar o mundo, procurando se desconectar das emocdes e das
experiéncias (SANTOS, 2008). Essa preocupacdo em estabelecer uma fronteira entre
conhecimentos tinha como objetivo a superacdao de entraves para a formacdo de um
conhecimento considerado verdadeiro.

Bachelard (1996) ressalta que o conhecimento cientifico deveria se formar contra a
natureza e expde a necessidade de superacao de obstdculos ligados aos conhecimentos pré-
cientificos. A ciéncia moderna, descrita pelo autor, distancia-se dos conhecimentos do senso

comum, ocupando uma posicdo elitista e de Unico conhecimento verdadeiro, em
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comparacdo aos demais conhecimentos. Essa posi¢cdo de ciéncia moderna, classificada como
racional, legitimava atitudes de dominacdo e exclusdo de outras fontes de conhecimento
gue ndo faziam parte de um conjunto de ideias ndo ocidentais. Com efeito, “A colonialidade
do saber estabeleceu a ciéncia moderna como o ponto zero, apagando um conjunto de
saberes dos povos, que foram elaborados ao longo de milénios.” (WEDIG, 2021, p. 337).

Santos (2008, p. 17) destaca que a ciéncia moderna deixou “[...] os calculos
esotéricos dos seus cultores para se transformar no fermento de uma transformagao técnica
e social sem precedentes na histéria da humanidade.”. Ela estava regida por um modelo
global de racionalidade cientifica que demarcou “[...] fronteiras ostensivas e ostensivamente
policiadas [...]” (SANTOS, 2008, p. 21) aos conhecimentos do senso comum, também
chamados de nao-cientificos.

Essa visdo de ciéncia moderna pde em xeque os demais conhecimentos por
considera-los ilusdrios, excluindo a possibilidade de abertura a um novo conhecimento mais
autébnomo, justo e diverso. Santos (2008, p. 54) ressalta que este conhecimento cientifico
marcado pelo elitismo “[...] ganha em rigor e perde em riqueza [...]” além de encobrir “[...]
os limites da nossa compreensao do mundo e reprime a pergunta pelo valor humano do afa
cientifico assim concebido.” (SANTQOS, 2008, p. 74).

E importante ressaltar que esta divisdo entre ciéncia e ndo ciéncia, cientifico e
tradicional, racional e irracional, entre outros, foram conceitos criados com o intuito de se
estabelecer uma dicotomia de saberes e uma desqualificagdo de conhecimentos nao-
ocidentais, fortalecendo a ideia de dominio sobre povos e comunidades, cooperando para o
gue Santos e Meneses (2009) classificaram, posteriormente, como epistemicidio, ou seja, o
apagamento ou supressao do conhecimento ndo racional ou “alienigena”.

Este modo de pensar a ciéncia trouxe impactos em areas de conhecimentos, tais
como a Ciéncia da Informacdo, que apesar de ter surgido no século XX como uma ciéncia
essencialmente transdisciplinar (SILVA; FREIRE, 2012), tinha um enfoque em ciéncia
eurocéntrista, voltada a interesses pela informacdo de setores hegemonicos. (AGUILAR,
2009).

Segundo Gongalves e Mucheroni (2021, p. 6), o conhecimento cientifico moderno

pautado no discurso de universalidade de saber “[...] traz uma falsa impressao de
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cooperacdo mutua de conhecimento e aculturacdes de didlogos em equidade [...]”, que

contraditoriamente, sé reforcava a imposi¢cdo do “pensamento eurocéntrico”.

Com isso, desperdicou-se muita experiéncia social e reduziu-se a
diversidade epistemoldgica, cultural e politica do mundo. Na medida em
gue sobreviveram, essas experiéncias e essa diversidade foram submetidas
a norma epistemoldgica dominante: foram definidas (e, muitas vezes,
acabaram-se auto-definido) como saberes locais e contextuais apenas
utilizaveis em circunstancias: como matéria prima para o avan¢o do
conhecimento cientifico [...]. (SANTOS; MENESES, 2009, p. 10).

E inegdvel a revolucdo que a ciéncia moderna causou a partir de suas novas
observacdes e seus novos delineamentos. Santos e Meneses (2009, p. 11) ressaltam, nesse
sentido, que ela nao foi “[...] nem um mal incondicional nem um bem incondicional [...]”,
apenas distinta e resistente em se tratando da validacdo de outras fontes de informacdo e
da pluralidade cultural. Todavia, a invisibilidade que o saber cientifico imp6s fragilizava a
preservacdo e a importancia dos demais conhecimentos, especialmente os que sdo
produzidos na oralidade, como é o caso das comunidades indigenas, e prejudica,
sobremaneira, a preservacdio e a disseminacdo destas informacdes (GONCALVES;
MUCHERONI, 2021). E forcoso reconhecer que o patriménio intangivel ou imaterial destes
povos e comunidades tradicionais foi diminuido diante da preponderancia do interesse de
uma sociedade moderna, que valoriza a natureza econémica da informacdo e ndo o seu
conjunto.

E certo ainda afirmar que, como todo sistema organico, os paradigmas relacionados a
visdo de ciéncia anteriormente apresentada foram, de certa forma, superados com o passar
do tempo, seja por necessidade de novo olhar em relagdo a conhecimentos até entao
ignorados ou por interesses comerciais e tecnoldgicos. Sendo assim, pode-se citar, por
exemplo, a etnociéncia, que surgiu a partir da metade do século passado e tem como
esséncia a analise integrada entre o social e o natural, estabelecendo um didlogo entre
diferentes sujeitos, em sua maioria, comunidades tradicionais. Este movimento instiga que
os cientistas vejam o “outro” sob uma nova perspectiva, mas que estes também possam se
observar enquanto pesquisador e transformador da realidade, considerando que esse
alinhamento de didlogos na ciéncia pode enriquecer o conhecimento cientifico (CYPRIANO;

TEIXEIRA, 2017).
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A partir das visdes apresentadas, pode-se perguntar se ha avancos em relacdo a
superacao da percepcao do valor do cientifico e do nao cientifico, sobretudo, quando se
trata da informacdo a partir de uma perspectiva econdbmica em oposicdo aos valores
tradicionais. E, de outro modo, se a ideia de uma ciéncia positivista ainda se reflete nas
acoes politicas e legislativas no que tange ao direito de propriedade industrial. Estas
reflexdes que se alinham aos saberes transculturais sdo necessdrias, uma vez que estes
representam a cultura e a memoria de povos e comunidades tradicionais, e que ndo deve ser
descredenciada pelo simples desconhecimento, pois “todo desconhecimento ¢é

autodesconhecimento” (SANTOS, 2008, p. 2).

4 PATENTES E CONHECIMENTOS TRADICIONAIS

Preliminarmente, é importante considerar que as protecdes intelectuais tem como
base a fungdo social da propriedade e se classificam, de modo geral, em direito autoral,
propriedade industrial e protecao sui géneris.

Dentre o rol de protecdes industriais, destaca-se a patente, que concede o direito de
impedir, por prazo determinado, que outros possam vender e produzir sem o consentimento
do detentor da propriedade. Em sintese, “A patente é um titulo de propriedade temporaria
sobre uma invencdo ou modelo de utilidade, outorgado pelo Estado aos inventores ou
autores ou outras pessoas fisicas ou juridicas detentoras de direitos sobre a criagdo.”
(BRASIL, 2020a).

De acordo com Thiméteo Junior (2003), no documento “Patente: histéria e futuro”,
elaborado pelo Instituto Nacional da Propriedade Industrial (INPI), o registro da primeira
patente outorgada foi em 1474, na llha de Murano, em Veneza, que tinha como objetivo a
protecdo de processo de fabricacdo em escala de pecas de vidros que eram tratadas e
moldadas de formas bastante distintas. O monopdlio dos processos de fabricacdo aos
artistas da ilha trouxe grandes vantagens econdmicas e a garantia de protecdo e difusao de
técnicas de producdo. Em relacdo a primeira patente, esclarece que “Aquele pedaco de
papel descrevia informac¢bes que, acumuladas ao longo do tempo em diversas areas do
conhecimento humano, se transformariam numa espécie de enciclopédia da vida sobre a
Terra.” (THIMOTEO JUNIOR, 2003, p. 10).

Considerando-se exclusivamente a patente, as informacdes tém, em sua esséncia, a

intencdo de desenvolvimento econdmico e aplicabilidade industrial (producdo em escala).
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Tais caracteristicas se mantiveram ao longo dos anos e se encontram presentes na Lei n2
9.279, de 14 de maio de 1996, que regula direitos e obrigacdes relativos a propriedade
industrial, e estabelece: “Art. 82 E patentedvel a invencdo que atenda aos requisitos de
novidade, atividade inventiva e aplicacdo industrial.” (BRASIL, 1996). No entanto, essa
vantagem deve ser vista com cautela para evitar a apropriacdo monopolistica de recursos
bioldgicos e de conhecimentos aplicados a eles (FERREIRA, 2015, p. 6) ou o bioimperialismo.
O fato é que ativos intangiveis sdo cada vez mais importantes para as estratégias das
empresas e a concessao de uma patente permite a esta o direito exclusivo de exploracdo por
até 20 anos. “Na nova colonizacdo através da engenharia genética e do patenteamento da

vida, todo ser vivo é uma colonia em potencial — dos micrébios ao homem.” (SHIVA, 1996,
s./p.).

O atual sistema internacional para a protecao da propriedade intelectual foi
elaborado durante a época do esclarecimento e da industrializacdo no
Ocidente, tendo se desenvolvido subsequentemente em fun¢do das
necessidades sentidas pelas sociedades tecnologicamente avancadas.
(WIPQ, 20164, p. 1).

A necessidade de um olhar para os povos e as comunidades tradicionais veio
posteriormente, estimulado pelos paises em desenvolvimento. Assim, as informacdes, os
conhecimentos e as praticas, individuais ou coletivas, de comunidades origindrias, tais como
indigenas e quilombolas, passaram a ser objeto de discussdo e de protecdo intelectual.
Ocorre que, por ter uma natureza dindmica, estes conhecimentos ndo sao faceis de definir.
(WIPO, 2016a). Entdo, faz-se necessario esclarecer que os conhecimentos tradicionais,
dentro do arcabouco legal, sdo considerados protecbes sui generis, ou seja, indicam algo
Unico, peculiar. E, por essa caracteristica, possuem uma protecdo hibrida, tanto em relagao
ao direito de propriedade industrial e quanto ao direito autoral. (ZANIRATO; RIBEIRO, 2007).

Segundo o Decreto n? 6.040, de 7 de fevereiro de 2007, que Institui a Politica
Nacional de Desenvolvimento Sustentavel dos Povos e Comunidades Tradicionais, em seu

Art. 32, inciso |, povos e comunidades tradicionais sdo definidos como:

[...] grupos culturalmente diferenciados e que se reconhecem como tais,
qgue possuem formas préprias de organizacdo social, que ocupam e usam
territérios e recursos naturais como condi¢do para sua reproducdo cultural,
social, religiosa, ancestral e econOGmica, utilizando conhecimentos,
inovacOes e praticas gerados e transmitidos pela tradi¢cdo. (BRASIL, 2007,

s./p.).
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O conhecimento tradicional ndo deve ser compreendido por sua antiguidade, mas
por se tratar de “[...] um conjunto dindmico de conhecimentos que é desenvolvido,
sustentado e transmitido de geracdo em geracao dentro de uma comunidade, muitas vezes
fazendo parte de sua identidade cultural ou espiritual.” (WIPO, 201643, p. 1). Conforme essa
mesma fonte, a Organizacdo Mundial da Propriedade Intelectual (OMPI) aborda estes
conhecimentos em trés areas, sendo elas: os conhecimentos tradicionais no sentido estrito
(conhecimentos técnicos, praticas, aptiddes e inovacbes relacionadas, entre outros, a
biodiversidade, a agricultura e a saude), expressdes culturais tradicionais/expressées do
folclore (manifestacdes culturais, como por exemplo, musica, arte, desenhos, simbolos e
representacdes ou execugles) e recursos genéticos (material genético proveniente de
plantas, animais e microrganismos) (WIPO, 2016a).

O Brasil dispde de instrumentos legais para protecao do Conhecimento Tradicional de
povos indigenas, comunidades tradicionais ou dos agricultores tradicionais, tais como a Lei
n2 13.123, de 20 de maio de 2015, que regulamenta a Biodiversidade, e o Protocolo de
Nagoya, ratificado pelo Decreto Legislativo n2 136, de 11 de agosto de 2020, que
regulamenta acesso a recursos genéticos e reparticdo justa e equitativa dos beneficios
derivados de sua utilizacdo a convencao sobre diversidade biolégica (BRASIL, 2015, 2020a).

Cabe ressaltar que o projeto de lei que depois se transformou na Lei da
Biodiversidade “[...] foi elaborado por membros do estado, das industrias farmacéutica, de
cosméticos e alimentar, além de cientistas de instituicdes de pesquisa, sem a realizacdo de
consulta prévia aos povos e as comunidades tradicionais [...]” (WEDIG, 2021, p. 335). O fato
destes povos e comunidades serem excluidos do processo pelo qual serdo impactados ainda
reflete a marca de colonialidade do saber, em que popula¢des sao invisibilizadas por ndo se
enquadrar no padrao cientifico racional.

E importante destacar que estes grupos tradicionais tém uma organizacdo social
propria e uma relacdo peculiar com o meio no qual se encontra inserido, e, nesta
perspectiva, quando a legislacdo generaliza estes grupos a categoria de sujeitos de direito
com a finalidade de acordos econdmicos para utilizacdo de sua sabedoria, essas populacdes
sdo invisibilizadas e “[...] reduzidas a um receptdculo de mandamentos de otimizacdo e

imperativos categéricos [...].” (FERES; MOREIRA, 2016, p. 256).
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Shiva (2002, p. 180-181) fez criticas a Convencdo sobre a Biodiversidade ao ponderar
gue esta “[...] tem uma énfase excessiva nas patentes e uma énfase insuficiente nos direitos
de propriedade intelectual e ecoldgica dos povos nativos e comunidades locais.”. Feres e
Moreira (2016, p. 264, grifos dos autores) acrescentam que na aprovacao do marco da
biodiversidade o principal discurso foi o de “[...] ‘ganhar uma corrida’ com relagao a
producao de biotecnologia, ao passo que pouco se fala com relacdo as consequéncias dessa
‘corrida’ para as comunidades tradicionais.”.

E inegdvel a importancia da protecdo de bens de propriedade intelectual e do
estimulo ao desenvolvimento cientifico e tecnoldgico, mas o know-how que as empresas
possuem deve ser regulado para que a lucratividade e o controle social com a protecdo de
materiais genéticos e conhecimentos milenares das comunidades tradicionais nao sejam
mascarados de protecdo de biodiversidade e aumento de produtividade. (SHIVA, 2002).

Nesse horizonte, Feres e Moreira (2016, p. 264) defendem [...] a necessidade de se
ressignificar o viés interpretativo que se impde sobre o tradicional [...]”, inicialmente, e a
necessidade de se criar mais oportunidades para discussdo sobre os impactos histéricos e
ambientais diante das solicitacGes destes tipos de patentes, além de refletir sobre o “[...]
abissal sistema patentdrio, o qual exclui comunidades tradicionais da caracterizagao
imperativa da ciéncia, mas ao mesmo tempo se apropria desse conhecimento posto como
nao-ciéncia para fundamentar as invencdes da modernidade [...].” (FERES; MOREIRA, 2016,

p. 264).

O reconhecimento de formas tradicionais de criatividade e inovacdao como
propriedade intelectual suscetivel de protecdo poderd capacitar as
comunidades indigenas e locais, assim como o0s governos, a se
pronunciarem sobre a utilizacdo dos seus conhecimentos tradicionais por
outras pessoas. Isto podera possibilitar, por exemplo, a protecdo de
remédios tradicionais, bem como a arte e a musica indigenas contra
apropriacao indevida, permitindo assim que as comunidades controlem a
sua exploracdo comercial e dela se beneficiem coletivamente. (WIPO,
20164, p. 1).

Além da necessidade de iniciativas politicas e legislativas, segundo a WIPO (2016b),
ha demandas de diligéncias com vistas a criagao de bases de dados, com o intuito de
preservacdo e de possivel divulgacdo destes conhecimentos, em adicdo a sua utilizacdo na
gestdo da protecdo intelectual. No entanto, hd certo receio que a divulgacao de informacdes

de comunidades tradicionais possa direcionar “[...] a apropriacdo ilicita e a utilizacdo de
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modos que ndo foram desejados pelos detentores de conhecimentos tradicionais.” (WIPO,
20164, p. 1).

E possivel detectar interesses distintos entre o direito & patente e o direito a
protecdo aos conhecimentos tradicionais, em que a legislacdo oportuniza a exploracdo sob
uma Otica de protecdo da biodiversidade, resguardando a biopirataria e a pilhagem de
conhecimento. Sendo assim, torna-se essencial assegurar que estes conhecimentos nao
sejam desvinculados de seus criadores, mas que estes possam ser beneficiados pelo
transbordamento tecnolégico de seus conhecimentos.

Apenas a titulo de exemplo, em um levantamento realizado na plataforma Google
Trends, que monitora o interesse de busca dos usudrios, foi possivel verificar através da
utilizagdo de palavras-chave “patente”, “conhecimento tradicional” e “biodiversidade”, a
distancia de correlacdo entre estes assuntos, conforme o Grafico 1, em um intervalo de 12

meses, de 02 de fevereiro de 2021 a 02 de fevereiro de 2022.

Grafico 1 - Correlagdo de busca sobre patente, conhecimento tradicional e biodiversidade.
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Fonte: Google Trends (2022).

O Grafico 1 permite refletir sobre o nivel de entrelacamento existente em relacdo a
assuntos como biodiversidade e patente, ao tempo que os conhecimentos tradicionais ficam
distantes neste quesito. Pode-se inferir que este cenario reflete a guerra de narrativas entre
povos e comunidades tradicionais em relacdo aos interesses econémicos, uma vez que as
vozes dos que estdo fora (empresas, governo, academia) sdo mais ouvidas do que as
daqueles que 13 estdo (comunidades tradicionais). Com efeito, a informacdo e o

conhecimento enquanto valores econdmicos ainda refletem caracteristicas de dominagao e
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de repressao, apesar de todo arcabouco legal existente. Ha de se dar voz e visibilidade a
estas comunidades, para que ndao somente elas possam se beneficiar, mas também para
aqueles que estdo fora possam compreender a informacdo, advinda dos conhecimentos
tradicionais, como resultado das varias intera¢des sociais por décadas, e que vao além do

gue pode ser descrito.

5 CONSIDERACf)ES FINAIS

O conhecimento cientifico pds-moderno apesar de ter passado por rupturas e crises
paradigmaticas no fim do século XIX e XX, tornando-se uma ciéncia interdisciplinar, com
reconhecimento da multiplicidade de conhecimentos, ainda ndo se encontra representada
nos didlogos referentes a protecdo de parte da informacdo e do conhecimento produzidos
em diferentes setores sociais. Em uma breve reflexao, constata-se uma série de condicdes
gue evidenciam lacunas, ambivaléncias, contradicbes e desafios na protecdo intelectual
desses conhecimentos. Esse entendimento se faz bastante presente nas reflexdes e nas
discussdes acerca das protecdes referentes a patente e aos conhecimentos tradicionais.

Do ponto de vista legal, observam-se lacunas em relacdo a protecdo dos
conhecimentos de povos e comunidades tradicionais diante da concessao de patentes,
permitindo que empresas, muitas vezes estrangeiras, subtraiam e protejam informacdes
pertencentes a determinada comunidade, fazendo uso da biodiversidade nacional,
desconsiderando os impactos econdmicos e socioambientais provenientes desta outorga. De
modo geral, observa-se que ha interesses colidentes entre o direito a patente e o direito a
protegao aos conhecimentos tradicionais. Ocorre que, muitas vezes, a legislacao possibilita a
exploracdo sob uma otica de protecdo da biodiversidade, abrigando, por vezes, a
biopirataria e a pilhagem de conhecimento.

Além disso, do ponto de vista social e epistemoldgico, é perceptivel que a visdao
elitista da ciéncia ainda resiste, impondo barreiras a outros conhecimentos que sé sdo
reconhecidos quando hd interesses econdmicos para sua apropriacdao, mas ndo considera o
meio e as relacdes destes povos na construcdo destes conhecimentos, que sdo a sua
esséncia. Por outro lado, a reflexdo em relagdo a aproximagdao destes multiplos
conhecimentos tornaria o senso comum menos supersticioso e a ciéncia mais inteligivel
(SANTOS; MENESES, 2009), preservando conhecimentos que foram historicamente

reprimidos por sua forma de ver e de se relacionar com o mundo.
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Considera-se, por fim, que é notdria a necessidade de discussdes referentes ao
direito de patente relacionadas aos conhecimentos tradicionais para preservacao da cultura
destes povos e da biodiversidade, seja através de normas legais mais igualitdrias visando a
valorizagao da multiplicidade de saberes, assim como pelo uso de bases de dados com
informagdes que impegam a utilizagdo indevida de tais conhecimentos e recursos biolégicos,
vislumbrando um cendrio biodemocratico, tanto econ6mico quanto informacional. Em
ultima analise, essas atitudes contribuiriam com a superacdo do estado de subalternizacao

em gue se encontram os povos originarios e as suas culturas tradicionais.
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